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ACUERDO DE DESECHAMIENTO

Ciudad de México, a diez de agosto de dos mil veintiséis.

VISTO el estado procesal del expediente del Recurso de Revisién citado al rubro se procede a dictar
el presente Acuerdo con base en los siguientes:

RESULTANDOS

1. ASPECTOS LEGALES. Derivado de los Decretos publicados en el Diario Oficial de la Federacion
el veinte de diciembre de dos mil veinticuatro y veinte de marzo de dos mil veinticinco, por los cuales
de manera sustantiva se extinguié al Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales (INAI), transfiriendo sus atribuciones y facultades a la Secretaria
Anticorrupcion y Buen Gobierno en lo que respecta a la Administracion Publica Federal; y para el caso
de los Organos Constitucionales Auténomos a los Organos Internos de Control, para quienes se
establecié que actuaran como Autoridad garante en materia de transparencia, para fortalecer la
transparencia y garantizar el ejercicio de los derechos de acceso a la informacion publica y proteccion
de datos personales en lo tocante a Recursos de Revision en contra de las determinaciones a
solicitudes de informacion que genere la Comisiéon Nacional de los Derechos Humanos y denuncias
por incumplimiento a las obligaciones en materia de transparencia del mismo Sujeto obligado. ---------

2. SOLICITUD DE INFORMACION. El trece de julio de dos mil veintiséis, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, una persona presento la solicitud de acceso a la informacién publica ante
la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, requiriendo lo siguiente:

DESCRIPCION DE LA SOLICITUD DE INFORMACION:

“Recordatorio de Obligaciones Constitucionales e Internacionales a la Titular del Ejecutivo Federal: En
términos del bloque de constitucionalidad y el orden juridico internacional, se le recuerda formalmente a la
Presidenta de la Republica, Dra. Claudia Sheinbaum Pardo, el juramento constitucional rendido ante el
Congreso de la Unién en su toma de posesién, mediante el cual se obligd a guardar y hacer guardar la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y las leyes que de ella emanen. Este mandato se
vincula indisolublemente con los deberes convencionales de respeto y garantia contenidos en la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José), los cuales exigen al Estado mexicano prevenir,
investigar y sancionar las violaciones graves a los derechos humanos. Bajo esta premisa, y de estricta
conformidad con el articulo 28 del Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional, se enfatiza la
Responsabilidad de los Jefes y otros Superiores respecto de los crimenes de competencia de dicho tribunal.
La postulacion y el nombramiento de Ernestina Godoy Ramos al frente de las estructuras de procuracion o
asesoria juridica del Ejecutivo, aunado a la continuidad y corresponsabilidad del Estado respecto a la gestion
de Alejandro Gertz Manero en la Fiscalia General de la Republica, configuran un escenario de omision
institucional sistematica. “...”, actualizando la hipdtesis de responsabilidad penal internacional por la anuencia,
tolerancia o falta de control efectivo sobre los subordinados y las instituciones del Estado, por lo que ademas
de enviarnos evidencias digitales del cumplimiento de dichas obligaciones, se le tequie que, envié el formato
digital de la propuesta que se realizo al congreso de la administracién federal anterior sobre el Fiscal General
Alejandro Gertz Manero y la actual, Ernestina Godoy Ramos. En este sentido, se solicita conforme al Articulo
7, 15, 25, 28 del Estatuto de Roma, los datos de contacto institucionales, electrénicos de: Claudia Sheinbaum
Pardo. .... Ver archivo anexo... Para los demas Sujetos Obligados...

MODALIDAD PREFERENTE DE ENTREGA:
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“Electronico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informaciéon de la PNT.”

Adjunto a la peticion la persona solicitante agregé documento en PDF denominado
“400030200079026_Censurado”.

3. RESPUESTA A LA SOLICITUD. El dieciséis de julio de dos mil veintiséis, la Comision Nacional de
los Derechos Humanos, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, notificd la respuesta a
la solicitud de mérito, en los términos siguientes:

DESCRIPCION DE LA RESPUESTA:
“Mediante oficio No. CNDH/P/UT/1147/2026 se notifica incompetencia.”

ARCHIVO ADJUNTO DE LA RESPUESTA:
“Incompetencia 67226.pdf”

El archivo adjunto contiene el oficio nimero CNDH/P/UT/1147/2026, del dieciséis de julio de dos mil
veintiséis, signado por la persona Titular de la Unidad de Transparencia y Proteccion de Datos
Personales de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, y dirigido a la persona ahora
recurrente, en el cual se manifestd lo siguiente:

“APRECIABLE PERSONA SOLICITANTE:

Me refiero a su solicitud de acceso a la informacion, registrada en la Unidad de Transparencia de esta
Comisién Nacional de los Derechos Humanos con el nimero folio de la Plataforma Nacional de
Transparencia de referencia, misma que a la letra dice:

[Se transcribe la solicitud de informacién]

Es importante sefialar que una solicitud de acceso a la informacioén es un escrito que las personas
presentan ante las Unidades de Transparencia, por el que puede requerir el acceso a informacion que se
encuentra en documentos que generen, obtengan, adquieran, transformen o conserven en sus archivos
los sujetos obligados, en ejercicio de sus atribuciones.

En ese sentido, se le informa que esta Comision Nacional de los Derechos Humanos, no es competente
para atender su requerimiento, toda vez que la informacién que usted requiere no obra en los archivos de
esta Comisién Nacional, por no ser el ente juridico facultado para generarla, poseerla o resguardaria.

No obstante lo anterior, con el fin de coadyuvar en su ejercicio del derecho de informacion, se le orienta
amablemente a que dirija su solicitud de acceso a la Oficina de la Presidencia de la Republica, mediante
su Unidad de Transparencia a través de la siguiente liga electrénica:
http.//www.plataformadetransparencia.org.mx/, toda vez que en términos de sus facultades podrian
conocer acerca de su requerimiento.

[..]. (Sic)

4. INTERPOSICION DEL RECURSO DE REVISION. El tres de agosto de dos mil veintiséis se recibié
por medio de la Plataforma Nacional de Transparencia, el Recurso de Revisién interpuesto en contra
de la respuesta emitida por la Comision Nacional de los Derechos Humanos, en los términos
siguientes:
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ACTO QUE SE RECURRE Y PUNTOS PETITORIOS:

“ESCRITO DE QUEJA Y AMPLIACION DE PETICION.

A LAS AUTORIDADES REQUERIDAS Y SUJETOS OBLIGADOS.
PRESENTES.

ASUNTO: Denuncia de omisién sistematica y acreditacién del patrén de impunidad y nexo causal conforme
a los criterios de admisibilidad de la Corte Penal Internacional y el Sistema Interamericano de Derechos
Humanos.

Los ciudadanos abajo firmantes, en ejercicio de los articulos 1.°, 6.°, 8.°y 108 a 114 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulos 1, 2, 4 y 5 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos; y los articulos 7, 15, 25 y 28 del Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional,
comparecemos para exponer y exigir lo siguiente:

I. REQUERIMIENTO ESPECIFICO DE INFORMACION Y DOCUMENTACION.

Se exige la entrega inmediata en copia digitalizada y certificada de los siguientes escritos y antecedentes:
1. Oficio CNDH/4/EXPEDIENTE 2021/7034/R y Oficio 55791 del 30 de septiembre de 2021, suscritos por
la Dra. Arely Loépez Pérez, Directora General de la Cuarta Visitaduria General de la CNDH, dirigidos a las
autoridades sefialadas como agresoras (Gobierno del Estado de Querétaro y Fiscalia General del Estado
de Querétaro, Gobierno Municipal de Querétaro).

2. Oficio CNDH/P/UT/0628/2024 del 16 de abril de 2024 (relativo al recurso ante el INAI en el expediente
PNT/4000305), mediante el cual se contesté con la negativa a proporcionar el correo electrénico
institucional y de contacto de la titular del organismo nacional de derechos humanos.

Il. FUNDAMENTACION DE LA COMISION POR OMISION Y EL NEXO CAUSAL.

A partir del afio 2021, la falta de actuacion inmediata y efectiva tras la notificacién de dichos oficios derivé
en un agravamiento sistematico de las conductas delictivas en contra de la poblacién civil.

Comision por Omision: Existe conocimiento explicito del riesgo por parte de autoridades de los tres 6rdenes
de gobierno desde el afio 2020. A pesar de haber sido notificados formalmente —incluso a través de
legisladores, dependencias de seguridad publica federales (SEMAR, SEDENA, SSCPC) y 6rganos de
derechos humanos—, la deliberada inaccion estatal configuré la anuencia, tolerancia y complicidad en los
actos criminales perpetrados.

Geografia del Patrén Sistematico: Las agresiones, cobro de piso, extorsiones, secuestros y desapariciones
forzadas se focalizan en un perimetro espacial delimitado de la capital de Querétaro, que abarca colonias
como Obrera, San Pablo, Carrillo Puerto, Las Américas y Satélite, San Pedrito Pefiuelas.....

Impacto Humanitario: La inaccién de las autoridades facilité la perpetracién de crimenes graves,
incluyendo la sustraccién de menores y la desaparicion de la Familia ... y mas de 180 menores, cuyo
paradero sigue sin esclarecerse, asi como innumerables homicidios, extorsiones, agresiones, todos los
dias hasta hoy, encubiertos por supuestos delitos comunes por parte del Poder Judicial (Anexo 1) de
Querétaro en asociacion con el NarcoEstadoMexicano y los grupos del Narcoterrorismo.

Ill. SUSTERTO JURIDICO INTERNACIONAL Y JURISPRUDENCIA APLICABLE

Con la finalidad de agotar los requisitos de admisibilidad ante la Corte Penal Internacional (Estatuto de
Roma) y la Comisién Interamericana de Derechos Humanos (CIDH), la presente solicitud se sustenta en
los siguientes criterios juridicos:

A. Criterios de Admisibilidad y Responsabilidad Internacional (Estatuto de Roma)

1. Gravedad Suficiente (Articulo 7 del Estatuto de Roma): Los actos denunciados constituyen crimenes
de lesa humanidad al ejecutarse como parte de un ataque generalizado y sisteméatico contra la poblacién
civil, con conocimiento de dicho ataque.

2. Responsabilidad de los Jefes y Otros Superiores (Articulo 28 del Estatuto de Roma): Los mandos civiles
y policiales son penalmente responsables por las omisiones cometidas bajo su mando y control efectivo,
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al no adoptar las medidas necesarias y razonables para prevenir, reprimir o denunciar la comision de los
delitos tras ser notificados formalmente. Ver Archivo Anexo...” (Sic)

Por su parte, adjunto a la presentacion del Recurso de Revision, agrego el documento denominado
“MPUTACIONEDOMXCNDHSENADOINAI. pdf’, mediante el cual, en lo sustancial refiere: ---------------

“ESCRITO DE QUEJA Y AMPLIACION DE PETICION.
A LAS AUTORIDADES REQUERIDAS Y SUJETOS OBLIGADOS.
PRESENTES.

ASUNTO: Denuncia de omision sistematica y acreditacion del patrén de impunidad y nexo causal conforme
a los criterios de admisibilidad de la Corte Penal Internacional y el Sistema Interamericano de Derechos
Humanos.

[...]" (Sic)

CONSIDERANDOS

PRIMERO. COMPETENCIA. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6 apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 fraccion V, 34, 35 fraccion I, 144, 146, 148,
153 fraccion | 'y 154 fraccion | de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica;
24 Ter, fraccion XIX de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos; 38 fraccion XLIII
del Reglamento Interno de la Comision Nacional de los Derechos Humanos; asi como el “ACUERDO
mediante el cual el Organo Interno de Control en la Comision Nacional de los Derechos Humanos, en
uso de sus facultades, da a conocer su estructura administrativa, funciones y atribuciones que
ejerceran las areas que lo comprenden y en especifico en materia de transparencia y acceso a la
informacion publica y datos personales”, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el cuatro de
abril de dos mil veinticinco, esta Area es competente para resolver el presente asunto.

SEGUNDO. ESTUDIO DE CAUSALES DE IMPROCEDENCIA. En este apartado se realizara el
estudio oficioso de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de
estudio preferente.

En ese sentido, en términos de lo dispuesto en el articulo 158 fraccion Ill de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, se prevé como causal de improcedencia del Recurso
de Revision, la siguiente:

Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

“Articulo 158. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

Ili. No actualice alquno de los supuestos previstos en el articulo 145 de la presente Ley;

”

[Enfasis afiadido]

En ese orden de ideas, el articulo 145 de la Ley de la materia, establece como causales de procedencia
del Recursos de Revision, las siguientes:

Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
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“Articulo 145. El recurso de revisién procede en contra de:

L. La clasificacién de la informacion;

1. La declaracion de inexistencia de informacion;

1. La declaracién de incompetencia por el sujeto obligado,

V. La entrega de informacién incompleta;

V. La entrega de informacion que no corresponda con lo solicitado;

V. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los plazos establecidos
en la ley;

VII. La notificacion, entrega o puesta a disposicién de informacién en una modalidad o formato distinto
al solicitado;

Viil. La entrega o puesta a disposicién de informacién en un formato incomprensible y/o no accesible
para la persona solicitante;

IX. Los costos o tiempos de entrega de la informacion;

X. La falta de tramite a una solicitud;

XI. La negativa a permitir la consulta directa de la informacion;

Xll. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacién y/o motivacién en la respuesta, o

Xlil. La orientacion a un tramite especifico.”

Del articulo de referencia, se desprende que el Recurso de Revisién procedera en contra de la
clasificacion de la informacion, la declaracion de inexistencia de informacioén; la declaracion de
incompetencia por el Sujeto obligado; la entrega de informacioén incompleta; la entrega de informacion
que no corresponda con lo solicitado; la falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion
publica dentro de los plazos establecidos por la Ley de la materia; la notificacién, entrega o puesta a
disposicion de informaciéon en una modalidad o formato distinto al solicitado; la entrega o puesta a
disposicion de informacion en un formato incomprensible y/o no accesible para el solicitante; los costos
o tiempos de entrega de la informacion; la falta de tramite a una solicitud; la negativa a permitir la
consulta directa de la informacion; la falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentaciéon y/o
motivacién en la respuesta, o la orientacién a un tramite especifico.

En ese contexto, del analisis concatenado y armodnico efectuado al precepto legal en cita y a la solicitud
con numero de folio al rubro citado, misma que fue transcrita al inicio del presente proveido y en la cual
medularmente se constrifie en manifestar y/o denunciar una serie de hechos y al observar la respuesta
emitida por la Unidad de Transparencia y Proteccion de Datos Personales de la Comision Nacional de
los Derechos Humanos, mediante oficio nimero CNDH/P/UT/1147/2026, a través de la cual, hace del
conocimiento a la persona solicitante que esa Comision Nacional, de conformidad con las
disposiciones juridicas aplicables, no es la instancia competente para atender su requerimiento,
maxime que la propia persona ahora recurrente en el documento adjunto a su peticion sefialé como
‘Autoridades Destinatarias” las siguiente; Administrador Municipal de Querétaro (Felipe Fernando
Macias Olvera), Fiscalia General de la Republica (Ernestina Godoy Ramos), Legislatura Local,
Congreso Federal, Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica, Administrador
Estatal en turno (Mauricio Kuri Gonzalez), Instituto Nacional Electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Presidencia de la Republica (Claudia Sheinbaum Pardo), Secretaria de
Seguridad Publica Federal (Omar Garcia Harfuch), Consejo de la Judicatura Federal, entre las cuales
no se encuentra la Comision Nacional de los Derechos Humanos.

En ese sentido, no se omite sefalar que, el derecho de peticidon puede establecerse como la obligacion
que tienen las autoridades de atender una peticion formulada por cualquier persona, tal derecho se
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encuentra consagrado en el articulo 8° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos México;
asimismo, el derecho de peticion es aquel que garantiza a las personas que la peticion que formulen
ante las autoridades competentes contara con una respuesta, sin embargo, dicho ejercicio debe
cumplir con caracteristicas tales como: que la peticion sea formulada de manera pacifica y respetuosa;
ser dirigida a autoridad competente y contar con constancia gque acredite que fue entregada; robustece
lo anterior la jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la Federacién con numero de registro
162603, que establece:

“DERECHO DE PETICION. SUS ELEMENTOS.

El denominado "derecho de peticién”, acorde con los criterios de los tribunales del Poder Judicial dela
Federacion, es la garantia individual consagrada en el articulo 8o. de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en funcion de la cual cualquier gobernado que presente una peticién ante una
autoridad, tiene derecho a recibir una respuesta. Asi, su ejercicio por el particular y la correlativa obligacion
de la autoridad de producir una respuesta, se caracterizan por los elementos siguientes: A. La peticion:
debe formularse de manera pacifica y respetuosa, dirigirse a una autoridad y recabarse la constancia de
que fue entregada; ademas de que el peticionario ha de proporcionar el domicilio para recibir la respuesta.
B. La respuesta: la autoridad debe emitir un acuerdo en breve término, entendiéndose por éste el que
racionalmente se requiera para estudiar la peticién y acordarla, que tendréd que ser congruente con la
peticion y la autoridad debe notificar el acuerdo recaido a la peticién en forma personal al gobernado en el
domicilio que sefialé para tales efectos, sin que exista obligacién de resolver en determinado sentido, esto
es, el ejercicio del derecho de peticion no constrifie a la autoridad ante quien se formulé, a que provea de
conformidad lo solicitado por el promovente, sino que esta en libertad de resolver de conformidad con los
ordenamientos que resulten aplicables al caso, y la respuesta o tramite que se dé a la peticion debe ser
comunicada precisamente por la autoridad ante quien se ejercité el derecho, y no por otra diversa.”

De lo anterior se puede indicar que, a diferencia del derecho de peticion el cual tiene como objetivo
garantizar una respuesta por parte de las autoridades a las peticiones hechas por los gobernados; el
derecho de acceso a la informacién publica tiene como principal objetivo garantizar a todas las
personas, el libre acceso a informacién generada o administrada por los sujetos obligados con motivo
de sus facultades, competencias y atribuciones, al respecto se transcribe el articulo 6° de nuestra
Constitucion Federal, el para pronta referencia establece:

Constitucidon Politica de los Estados Unidos México

“Articulo 60. La manifestacion de las ideas no sera objeto de ninguna inquisicién judicial o administrativa,
sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o los derechos de terceros, provoque algtn delito,
o perturbe el orden publico; el derecho de réplica sera ejercido en los términos dispuestos por la ley. El
derecho a la informacién seré garantizado por el Estado.

Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacién plural y oportuna, asi como a buscar,
recibir y difundir informacion e ideas de toda indole por cualquier medio de expresion.”

[Enfasis afiadido]

En ese sentido, el articulo 1° de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
establece a dicha Ley como reglamentaria del articulo 6° Constitucional; bajo esa consideracion, el
derecho de acceso a la informacién publica comprende solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir
informacién que se encuentre en posesion de los sujetos obligados, tal y como lo establece el articulo
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4 de la Ley de la materia.

Bajo tales consideraciones, se concluye que, dentro de la solicitud de origen se observa que la
intencion de la persona recurrente es denunciar hechos relativos a las responsabilidades de los
servidores publicos por actos u omisiones en perjuicio de los intereses publicos fundamentales, en
estricta relacion con el Estatuto de Roma (Articulos 7 y 28) y la Convencidn Americana sobre Derechos
Humanos, no asi ejercer el derecho de acceso a la informacion publica, es decir, solicitar, investigar,
difundir, buscar y recibir informacién que obre en los archivos fisicos y electrénicos de la Comisién
Nacional de los Derechos Humanos con motivo de sus facultades, atribuciones y funciones. ------------

Por su parte, se hace mencion que tal y como lo refiere el articulo 3° de la Ley de la Comisién Nacional
de los Derechos Humanos, ese Organismo Constitucionalmente Auténomo conocera de quejas
relacionadas con presuntas violaciones a derechos humanos dentro del todo el territorio mexicano,
imputadas a autoridades y servidores publicos de caracter federal, lo cual no debe confundirse con el
caso de conocer sobre la atencién o seguimiento a las denuncias presentadas por hechos constitutivos
de delitos en las entidades federativas, para pronta referencia se transcribe el articulo 3° de la Ley de
la Comision Nacional de los Derechos Humanos:

Ley de la Comision Nacional de los Derechos Humanos

“Articulo 3o.- La Comisiéon Nacional de Derechos Humanos tendra competencia en todo el territorio
nacional, para conocer de quejas relacionadas con presuntas violaciones a los derechos humanos
cuando éstas fueren imputadas a autoridades y servidores publicos de caracter federal, con
excepcion de los del Poder Judicial de la Federacion.

[.I

[Enfasis afadido]

Al respecto, se puede observar que la Comision Nacional de los Derechos Humanos tiene atribuciones
de conocer sobre presuntas violaciones a derechos humanos atribuibles a autoridad y servidores
publicos de caracter federal, contrario con la pretension de la persona ahora recurrente, ya que, tal y
como se le hizo de su conocimiento mediante el oficio de respuesta emitido por el Sujeto obligado,
salvaguardando su esfera juridica, se indic6 y orientd por parte de la Unidad de Transparencia y
Proteccion de Datos Personales, las autoridades competentes para conocer del tema de su interés, lo
anterior en cumplimiento al articulo 138 de la Ley en la materia, el cual establece lo siguiente: ----------

Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

“Articulo 138. Cuando las Unidades de Transparencia determinen la notoria incompetencia por
parte de los sujetos obligados, dentro del ambito de su aplicacion, para atender la solicitud de acceso a
la informacién, deberan comunicarlo a la persona solicitante, dentro de los tres dias posteriores a la
recepcion de la solicitud y, en caso de poderlo determinar, sefalar a la persona solicitante el o los
sujetos obligados competentes.

[.r

[Enfasis afnadido]
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Por tales motivos, se advierte que las declaraciones expuestas por la parte solicitante no encuadran
en alguna de las causales de procedencia del Recurso de Revisién previstas en el articulo 145 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, debido a que no esta manifestando
inconformidad alguna en contra de la respuesta otorgada por la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos.

Asimismo, no pasa desapercibido para esta Autoridad garante, que la persona solicitante mediante la
interposicion del presente Recurso de Revision pretende ampliar los alcances de su solicitud inicial, al
solicitar la siguiente informacion:

[..]

|. REQUERIMIENTO ESPECIFICO DE INFORMACION Y DOCUMENTACION.
Se exige la entrega inmediata en copia digitalizada y certificada de los siquientes escritos y antecedentes:

1. Oficio CNDH/4/EXPEDIENTE 2021/7034/R y Oficio 55791 del 30 de septiembre de 2021, suscritos por
la Dra. Arely Lépez Pérez, Directora General de la Cuarta Visitaduria General de la CNDH, dirigidos a las
autoridades sefialadas como agresoras (Gobierno del Estado de Querétaro y Fiscalia General del Estado
de Querétaro, Gobierno Municipal de Querétaro).

2. Oficio CNDH/P/UT/0628/2024 del 16 de abril de 2024 (relativo al recurso ante el INAI en el expediente
PNT/4000305), mediante el cual se contesté con la negativa a proporcionar el correo electrénico
institucional y de contacto de la titular del organismo nacional de derechos humanos.

[...]" (Sic)

[Enfasis afadido]

En virtud de lo anterior, en términos de lo que establece la fraccion VI del articulo 158 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, respecto a los requerimientos nuevos apenas
transcritos, asi como al no actualizarse alguno de los supuestos previstos en el articulo 145 de la citada
Ley, se determina que el presente Recurso de Revision debe desecharse por improcedente, sin
perjuicio de dejar a salvo los derechos de la persona recurrente para que los haga valer en la via 'y
forma pertinente.

Por lo expuesto y fundado, se emite el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO. Se desecha por improcedente el Recurso de Revision CNDH2619058 interpuesto por la
parte recurrente en contra de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, con motivo de la
respuesta emitida a la solicitud de acceso a la informacion publica citada al rubro, de conformidad con
lo previsto en el articulo 158 fracciones Ill y VII de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica.

SEGUNDO. Se hace del conocimiento de la parte recurrente que, en caso de encontrarse insatisfecho
o inconforme con el presente Acuerdo, le asiste el derecho de impugnarlo ante los jueces y tribunales
especializados en materia de transparencia establecidos por el Poder Judicial de la Federacion, con
fundamento en el articulo 161 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.
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Defendemos al Pueblo GRGANO INTERNO DE CONTROL

TERCERO. En términos del articulo 156 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, notifiquese a la persona recurrente el presente acuerdo por la via autorizada para tal efecto. -

Asi lo acordé y firma la Titular del Area de Transparencia y Datos Personales del Organo Interno de
Control de la Comisiéon Nacional de los Derechos Humanos ante dos testigos. Cumplase. ----------------

Licda. Miras ierrez asco

Titular del Area de Transparencia y Datos Personales

P -
frcia Lic.{duardo Martinez Gonzalez

anSpa}r)éncia Jefe de Departamento de Recursos de
rsonales Revision y Datos Personales

Mtro. Ernestd
Subdirector g€ T
y Datos'P,

—

e i
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